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Mittetulundustihing Kirderanniku Koostddkogu

KOKKU KUTSUMATA JUHATUSE KOOSOLEKU PROTOKOLL 11-2021
02.09.2021 e-posti teel

Koosolekul osalesid juhatuse liikmed:
1. Margus Paalo (EMTAK 93299)

2. Aare Rebban (EMTAK 93121)

3. Tiit Salvan (EMTAK 81301)

4. Ralf Burk (EMTAK 94992)

5. Kaido Seppar (EMTAK 55205)

6. Kalle Kekki (EMTAK 68201)

7. tegevjuht Maarja Raja

Paevakord:

1. Seisukoha kujundamine seoses OU Valaste Grupp muudatustaotlusega

1. Seisukoha kujundamine seoses OU Valaste Grupp muudatustaotlusega

2020. aastal otsustati toetus maarata Osatihingu Valaste Grupp projektitoetuse taotlusele ,Kuldkaru
mdisa hosteli kitteslisteemi kaasajastamine ja uue saunateenuse loomine“. Projekti eesmarkidena olid
nimetatud:

1. Vajadus minna Ule kaasaegsele kiittele, mis oleks automaatne, vastavalt ilmastikule reguleeruv ja
keskkonda vahem saastav;

2. Luua minibasseini p6himdttel té6tava kuumaveetiinni soetamise labi uus teenus, mis kasvataks
tulusid ja suurendaks kliendirahulolu ja vahest ka pikemat piirkonnas peatumist.®

Taotleja on esitanud PRIAle muudatustaotluse, mille kohaselt soovib taotluses nimetatud kiimblustinni
komplekti asendada grillmajaga Grillfest 4 ning sellega seoses soovitakse Kirderanniku Koosté6kogu
seisukohta, kas tegevusgrupp toetab sellise muudatustaotluse esitamist.

ELUPS § 80 Ig 1 (tleb, et maaelu arengu toetuse taotluse rahuldamise otsust véib toetuse saaja
algatusel muuta tksnes pdhjendatud juhul ning tingimustel, et tegevus on olulises osas ellu viidud,
saavutatakse tegevuse eesmargid ja toetuse summa ei suurene. Pdhjendatud juhuna kasitatakse
asjaolu, mida ei olnud vdimalik toetuse taotlemisel ette naha.

Samas (11) on 6eldud, et maaelu arengu toetuse taotluse rahuldamise otsuse muutmise taotlust ei
rahuldata, kui kdesoleva paragrahvi lI6ikes 1 satestatud tingimused ei ole taidetud vdi kui esineb
vahemalt Uks jargmistest asjaoludest:

1. toetuse saaja vOi toetatav tegevus ei vasta muudatuse tulemusena vahemalt Ghele toetuse
saamiseks esitatud ndudele;
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2. muudatus on tehtud enne taotluse rahuldamise otsuse muutmist;
3. muudatus oleks mojutanud taotluste paremusjarjestust selliselt, et oleks muutunud
rahuldamisele kuulunud parim taotlus véi parimad taotlused.

Kirderanniku Koostdéokogu leiab, et kdesoleval juhul ei ole taotluse eesmarki parast muudatuse
aktsepteerimist véimalik taielikult saavutada, seega ei ole muudatus aktsepteeritav ELUPS § 80 I6ike
1 alusel. Lisaks on tegemist ka olukorraga, mis mojutaks suure tdenaosusega taotluste
paremusjarjestust. Oigusaktidest ei tulene tegevusgrupile kohustust labi viia muudetud taotluse
hindamist.

Juhatus on seisukohal, et taotlusvoorus esitatud projekti tiks eesmark oli uue saunateenuse loomine,
mis jaab taielikult saavutamata, kui kiimblustiinni asemel soetatakse hoopis grillmaja. Projektitoetuse
taotluse selline muudatus mojutab ka konkreetse taotluse kohta tehtud tegevusgrupi rahastamisotsust
viisil, et muutuksid paremusjarjestuses parimad taotlused.

Haaletus: 6 juhatuse liiget poolt.

OTSUSTATI: Mitte toetada taotleja OU Valaste Grupp muudatustaotluse esitamist, kuna see ei oleks
kooskélas ELUPSiga.

Protokollija: Maarja Raja Koosoleku juhataja: Tiit Salvan



